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Le massacre de Gaza a commencé a Bruxelles
le 9 decembre 2008



Retour sur Mai 68 a I’Est

L’heure des commeémorations de Mai &8 atteinte, I'on
s'apercoit qu'on a finalement fort peu parlé de I'«autre
printemps», celui des pays de I'Est, en général, et de
Prague, en particulier. L'occasion — a la suite d’'un

colloque — de revenir non pas sur les evénements en eux-
mémes mais sur la lecture de ceux-ci, bien souvent I[aite de
contresens, par la gauche belge et européenne (de I'Ouest).

MATEO ALALUF

icolas Sarko-
Zy, &n ap-
pelant & en
finir avec
Ihéritage de
68, aura été,
40 ans plus
tard, l'am-
plificateur des débats qui ent jalon-
né toute I'année 2008, On a pu pren-
dre ainsi la mesure de U'événement
qui ne s'était limité ni 3 Parisnidla
geule année 68. Politigue n'avait pas
été en reste : nous avions consacré
un dossier aux traces de Mai 68 en
Belgique®. Malgré tant de livres, d'ar-
ticles et de rencontres, jusqu'au col-
loque «Lautre printemps : les chan-
gements en Europe de I'Est et les gau-
ches a1'0uest» organisé en novembre
2008 par le Centre des archives com-
munistes en Belgique (Carcob) et le
Centre d'histoire et de sociologie des
gauches de 'ULB, on n'avait pas saisi
combien, «l’autre printemps», celui
qui avait secoué 'Europe de V'Est et
par ricochet, les gauches 3 1'Quest,
avait été absent des commémora-
tions et des débats.

DE lﬁ“mn‘ﬁ LA =CHARTE o8»
Adam Michnik, i l'épogue étu-
diant & Varsovie, avant de devenir
un des fondateurs du Comité de dé-
fense des ouvriers, Kor, qui donnera
naissance au syndicat Solidarité, et
a présent rédacteur en chef du prin-
cipal quotidien polonais Gazeta Wy-
boreza, attribue cet oubli 4 deux cau-
ses : d'une part, dit-il, =nous avions
sous les yeux lintervention soviéti-
que en Tchécoslovagquie, alors que nos
homologues occidentaux avaient &
Ia bouche les slogans antiaméricaing
fustigeant l'impérialisme. Four nous,
I'impérialisme était soviétigues,
[autre part, expligue-t-il, en Polo-
ane, «beaucoup de gens aujourd hui
estiment que la tradition soixante-
huitarde polonaise est mauvaise car
elle se référe @ un discours de contes-

tation formulée alors dans un langa-
ge marxiste et non de celui de I'Eglise
catholigues. D'autant que pour com-
battre les idées de 68, les communis-
tes, alors au pouvoir, avaient tenté
de l'ancrer dans la tradition nationa-
liste d'une extréme droite xénopho-
be et antisémite?,

Pourtant, dans les derniers jours
de 2008, de maniére aussi surpre-
nante que paradoxale, «l'autre prin-
tempss a fait une apparition fulgu-
rante 4 Pékin. La Charte 08, soute-
nue par un éventail de personnali-
tés, se référe directement a la Char-
te 77 lancée naguére par des adissi-
dentss, dont Vaclav Havel, et qui pro-
longeait le «Printemps de Pragues.
La Charte 08, sinspirant de celle de

Prague, exige la fin du monopole du
parti unique et pose aujourdhui la
question : «La Chine se modernise-
ra-t-elle sous un pouveir autoritai-
re ou embrassera-t-elle, par la démo-
cratisation de son régime, les valeurs
humaines universelless ?

Les conflits qui ont embrasé en
1968 les sociétés de U'Europe de Est,
de la Pologne 3 la Hongrie, en passant
par la Yougoslavie et la Tchécoslova-
quie, tout comme celles de ['Ouest,
n'ont peut-étre pas encore fini de
produire leurs effets. Lignorance du
passé des pays dits socialistes parajt
cependant aujourd’hui aussi grande
pour des raisons sans doute différen-
tes des deux cotés de ce que l'on avait
nommé jadis le rideau de fer. Dans




les anciens pays communistes, il
s'agit d'occulter & présent de leur
histoire les tentatives de ruptu-
re avee le communisme qui, com-
me en 1968 4 Prague, ne s'ins-
crivaient pas pour autant dans
l'ordre libéral dominant. A cela
Jajoute illusion selon laquelle
le rejet du passé stalinien serait
d'autant plus effectif que Uhis-
toire du communisme sera réduit
au seul goulag.

Il y eut aussi & U'Est, entre
1968 et 1971, une multiplica-
tion de gréves ouvriéres et uni-
versitaires contre «la bourgeoi-
sie rouges et pour une «planifi-
cation autogestionnaire, de bas
en haut», ainsi qu'une radicali-

sation des syndicats officiels. Le
Printemps de Prague a eu toute-
fois dans cette confiquration un
impact spécifique. «Il surgissait,
comme le note Catherine Sama-
ry, en plein coeur du camp sovié-
Houer et les réformes Etaient
impulsées par une aile du par-
ti dirigeant’. Lintervention mi-
litaire soviétique donnera ensui-
te une portée encore plus gran-
de a 'événement qui divisera les
partis communistes et la gauche
a travers le monde.

LE =PRINTEMPS DE PRAGUE=
Certes, comme le faisait re-
marguer d'entrée de jeu Anne
Morelli lors du collogue®, le mas-
sacre de plus de 300 étudiants le
2 octobre 1968 a Mexico est aussi
un «autre printempss qui aurait
pu étre évoqué. Ce qui ressort ce-
pendant des contributions gé-
nérales présentées au collogue
par José Gotovitch, Jean-Marie
Chauvier, Pieter Lagrou et Ca-
therine Samary, peut se résu-
mer par la formule suivant la-
quelle la simultanéité des révol-
tes, des mouvements sociaux et
des répressions ne permet pas
pour autant de conclure & leur
similitude. Aussi, les différen-
tes interventions permettront-
elles de cerner les points com-
muns et les oppositions mais
surtout de prendre la mesure
des multiples contresens dans
l'appréciation des éwénements.
Si bien qu'il s'agit moins de pré-
senter Uautre facette d'un méme
printemps que de comprendre, &
travers les exposés des acteurs
de U'époque (dirigeants du par-
ti communiste belge, correspon-
dants de presse, militants des co-
mités de solidarité avec les dis-
sidents et responsables socialis-
tes et chrétiens), les conditions
dans lesquelles les différentes
fractions de la gauche belge et
européenne ont projeté sur les
événements de UEst leur pro-
pre problématique. Les discus-
sions ont d'ailleurs bien montré
combien, méme 4 quarante ans
de distance, il n'était pas faci-
le de rompre, comme le propo-

sait Jean-Marie Chauvier, avec
des jugements définitifs, tant
ceux-ci avaient accompagneé um
engagement intense, pour enta-
mer un véritable effort de con-
naissance.

La présence de Petr Uhl, fon-
dateur de la Charte 77, actuel-
lement membre du conseil de la
télévision tchéque et qui fut un
des principaux acteurs du 68 en
Tchécoslovaquie, aura marqué ce
collogue par ses interventions.
Il aura permis, £0 ans plus tard,
une compréhension des événe-
ments et donné 'occasion aux
acteurs belges de 'époque d'en
faire & présent le bilan.

Le Printemps de Prague se pré-
te & deux lectures différentes, Il
sinscrit dabord dans le mouve-
ment de révolte de la jeunesse
en 1968 a travers le monde et
fait partie & ce titre des soulé-
vements qui, dans des contex-
tes politiques et idéologiques
différents, incarment la remise
en question des clivages opérés
par la Guerre froide et la recher-
che de modéles de société al-
termatifs. Mais en méme temps,
Prague incame a elle toute seu-
le le projet de «socialisme & vi-
sage humaine. Alexander Dub-
cek, porté a la téte du Parti et
de I'Etat & ce moment, reste le
symbole des tentatives diverses,
aprés la mort de Staline, de ré-
former de Uintérieur le systéme
communiste. L'écrasement par
les troupes du Pacte de Varsovie
des insurgés de Prague apparai-
tra dés lors comme le signe de
l'impossibilité de cette réforme.
A Prague, Radovan Richta vou-
lait prendre la mesure de la aré-
volution scientifique et techni-
quer dans les transformations
sociales et Ota Sik proposait
une troisiéme voie entre le so-
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cialisme d'Etat et le capitalisme oc-
cidental. Le cinéma de «la nouvelle
vagues tchéque (Forman, Passer, Ji-
res, Chytilova, Nemec, Menzel) fai-
sait réver toute la jeunesse d’Euro-
pe. Rudi Dutschke, principale figu-
re du mouvement tudiant berlinois
qui avait &té invité i Prague en 1968,
dira, 10 ans plus tard, peu avant sa
mort : «Rétrospectivement [l'événe-
ment imporfant de 68 ce n'était pas
Paris mais Prague. Nous étions inca-
pables de le voirs®.

LES MULTIPLES CONTRESENS

De part et d'autre de la partition
imposée par la Guerre froide dans
les deux décennies autour de 1968,
avait donc surgi une intermationa-
le étudiante intempestive qui avait
servi de détonateur a un mouvement
social exceptionnel i travers le mon-
de. Il avait combiné luttes sociales
et politiques qui ont conduit & un
bouillonnement artistique et cultu-
rel, 4 de nouveaux courants d'idées
et d renouveler les manidres méme
de penser le monde. Selon Catheri-
ne Samary, la période se caractérise
comme une recomposition géopoliti-
que du monde qu'elle a désigné dans
sa contribution au collogue par le
terme de «fin du campismes (URSS
ou USA). Lhistorien Eric Hobsbawm,
qui n'est pas tendre pour cette pério-
de, doit cependant reconnaitre une
transformation du monde gui se re-
marque, selon lui, moins dans les ré-
voltes dtudiantes que dans Uindus-
trie textile qui a produit epour la
premiére fois plus de pantalons pour
femmes que de jupes et le nombre de
séminaristes de |'Eglise catholique ro-
maine a commence & s'effondrers, Il
ajoute que «'élément vraiment signi-
ficatife fut «la progression spectacu-
laire du blue-jeansx®,

A U'Ouest, la lettre ouverte de
Jacek Kuron et de Karol Modzelews-
ki, qui constitue une critique marxis-
te du régime communiste, adressée
au Parti ouvrier unifié polonais et qui
leur avait valu Uemprisonnement,
était largement diffusée et commen-
tée. A Paris, les manifestants scan-
daient «Libérez Kuron et Modzelews-
ki, libérez nos camaradesw», Pourtant,
alors quw'on chantait ici UInternatio-

nale et que Mai 68 sachevait par les
vacances d'été, les chars soviétiques
entraient a Prague.

Cette effervescence cachait bien
dez malentendus. La société de
consommation dénoncée 3 1'Ouest
n'avait rien de rebutant i UEst. Les
libertés dites bourgeoises n'étaient
pas percues comme autant de epié-
ges & conse pour ceux qui se bat-
taient pour les droits civiques, d'ex-
pression et d'association. Au contrai-
re, «les droits formelss étaient wus
comme autant de préalables pour un
ordre démocratique. Alors que les re-
gards des uns étaient- tournés vers
U'Europe, Uhorizon des autres était
le Vietnam {Ha Chi Minh), Cuba (Che
Guevara) ou la Chine (Maa).

Dans les années suivantes, la soli-
darité avec les dissidents de I'Est re-
posera aussi sur des contresens qui
laisseront «les gauches perplexess.
Le refus du monopole du parti unique
et de la gestion bureaucratique et
autoritaire de la société, l'aspiration
4 la liberté de la presse et 'exigen-
ce du respect des droits fondamen-
taux étaient partagés des deux cotés.
Par contre, les sentiments anticom-
munistes, antisocialistes et ultrali-
béraux, voire nationalistes de bon
nombre de dissidents, tout comme
une vision souvent trés différente
de la notion méme de U'égalité et de
l'émancipation, en particulier, com-
me Uont fait remarquer des interve-
nants au colloque, & propos des fem-
mes n'étaient pas sans poser problé-
me, En affichant leur solidarité avee
les dissidents, les «vieilles gauches
européenness se rendaient comp-
te, expliquait Frangois Martou, que
€2 que nous pensions étre le coeur
du progrés était pergu autrement
aillewrs. De son cité, Bruno Vinikas,
secrétaire fédéral bruxellais du Par-
ti socialiste i U'épogue, découvrait la
connivence entre la sociale démocra-

tie et les bureaucraties de 1'Est. Si-
multanéité ne signifie done pas simi-
litude. Mais la remise en cause con-
comitante du systéme capitaliste et
du systéme sovigtigue va en quelque
sorte conférer 3 la contestation son
caractére universel.

SUR L'AXE BRUXELLES-PRAGUE

En Belgique aussi le Printemps
de Prague posait probléme i la gau-
che. Puisque le monde était divisé
en deux camps, prendre parti con-
tre Vinvasion soviétique a Prague et
ensuite pour les dissidents, ne con-
duisait-il pas i se ranger du coté de
I'impérialisme américain? Pour les
groupes maoistes pour qui l'impéria-
lisme soviétique &tait pire que celu
des Etats-Unis et pour les trotskystes
qui faisaient de la critique du stali-
nisme une question essentielle, l'op-
position a la anormalisations sovié-
tique de la Tehécoslovaquie relevait
de I'évidence. C'était une tout autre
affaire pour les communistes, La base
ouvriére du parti demeurait profon-
dément attachée a UUnion soviéti-
que, assimilée au camp de la paix
et du progrés, et considérait que la
contestation conduisait au rétablis-
sement du capitalisme. Beaucoup de
dirigeants du Parti, comme ils U'ont
relaté lors du colloque, s'étaient ce-
pendant déja quelque peu distancés
de la fidélité inconditionnelle wis-
d-vis de 'URSS et étaient réceptifs
aux réformes proposées par Dubcek.
Ils étaient en conséquence pour le
moins perturbés par Uintervention
soviétique, 5i bien que les prises de
position du Parti communiste belge
(PCB) resteront ambivalentes, Cer-
tes, la direction du PCE ne pouvait
pas soutenir i approuver linterver-
tion sovidtique i Prague. Devait-elle
dés lors la comprendre, la déplorer ou
la regretter? 5i la balance penchait
nettement du coté de la désappro-
bation de l'intervention, la normali-
sation qui s'ensuivra bénéficiera ce-
pendant d'un soutien timide de la di-
rection du PC.

Les débats au sein de la vevue Mai
traduisent bien les divisions qui tra-
versaient 1a gauche de 'époque. Dans
la foulée de Veffervescence intellec-
tuelle et contestataire, la revue pa-



"Des deux cotés cependant dominait
la volonte de changer des societes
considerees comme awtoritaires,

hierarchisees et moralisatrices. Mai 68 aura

¢te, de ce point de vue, un accélerateur
des aspirations anti-autoritaires.”

raitra & Bruxelles de 19684 1973,
sous Uimpulsion de Marcel Lieb-
man. Son projet visait 4 surmon-
ter les clivages qui divisaient la
gauche : entre gauche intellec-
tuelle et syndicale, chrétiens et
laiques, communistes et socia-
listes. Pour ne pas compromet-
tre la participation communis-
te & la revue, dans un premier
temps la question ne fut pas
abordée. C'est seulement & son
septiéme numéro, en octobre
1969, que Mai aborda la ques-
tion tehécoslovaque par deux ar-
ticles’. Le Drapeau Rouge, orga-
ne du PCE, répliqua immédiate-
ment par la plume de J. Nagels
sous le titre «Mai ou l'impossible
gauche anti-soviétiques. «Com-
ment peut-on porter un jugement

critique sur l'intervention sovié-
tigue et sur ses répercussions,
derivait Le Drapeau Rouge a ce
propos, sans en méme femps ex-
primer la solidarité fondamenta-
le avec les pays socialistess. Et
le journal concluait : «L'ensem-
bie des pays socialistes est notre
allié dans notre lutte pour le so-
cialisme. Ne pas se rendre comp-
te de cela, c'est immanguable-
ment tomber dans Uantisoviétis-
me ordinaires®. Ainsi, les com-
munistes quitteront-ils «la seu-
le revue qui, selon les termes de
Marcel Liebman dans sa répon-
se A ). Nagels, poursuit une col-
laboration systématigue et quo-
tidienne entre communistes et
non-communistess®.

On peut synthétiser linter-

prétation rétrospective de la
position des dirigeants du PCB
sur la Techécoslovaguie, 3 partir
de leurs interventions au col-
logue, de la maniére suivante :
confrontés a un mouvement qui,
dans leur perception, était do-
miné par les gauchistes et ren-
voyait dos & dos communisme
et capitalisme, comment pou-
vaient-ils surmonter les écueils
d'un socialisme pervertl sans
pour autant s'associer  I'Otan?
Entre la désapprobation de l'in-
tervention soviétique, l'attache-
ment inconditionnel de beau-
coup de militants vis-3-vis de
I'URSS et U'impératif de préser-
ver un «camp de la paix» dont
les soviétiques demeuraient a
leurs yeux les garants, il ne res-
tait que peu d'espace pour «la
solidarité critiques» dont voulait
se prévaloir la direction du Par-
ti communiste.

NOTRE HERITAGE

Dés Vouverture du collogque,
Petr Uhl avait considéréd Vex-
pression «Printemps de Pragues
comme impropre pour désigner
la contestation sociale de 68.
Car, tout comme & 1'Quest, ale
moment 68z ne s¢ laisse pas
enfermer dans une si courte pé-
riode mais englobe deux décen-
nies de luttes sociales. Il sinscrit
dans un mouvement dont la ré-
pression de la révolte hongroise
de 1956 marque les prémices de
la fracture du monolithisme du
monde communiste.

Aprés 68, le capitalisme g'est
auto-réformé, alors que le systé-
me soviétique étouffera la con-
testation et les velléités de ré-

forme. Aujourdhui, Uhéritage de
68 est occulté a UEst, en grande
partie parce que la contestation
se formulait a U'époque dans un
langage marxiste et non dans ce-
lui de I'Eglise ou du Marché qui
semblent & présent les seuls &
avoir droit de cité. Le grand mé-
rite de ce collogue a été de per-
mettre un retour critique sur
des événements dont nous res-
tons a tant d'égard toujours tri-
butaires. Cette perspective per-
met de rompre avec une vision
monolithique du totalitarisme
et des sociétés dites socialistes
que les événements de 68 met-
tent au grand jour, pour com-
prendre Ueffondrement, 20 ans
plus tard, du systéme soviéti-
que. La fin du monde bipelaire
de l'époque marque également
celle d'une épogue ol le modé-
le soviétique pouvait encore étre
pris pour référence & 'Ouest et
dans le Tiers monde.

Il nenn reste pas moins que
'on a assisté d'un coté au déblo-
cage d'un systéme, alors que de
lautre, l'aprés 68 aura &té une
traversée du désert, longue et
cofitense. Les uns s'attaguaient
a des sociétés pergues comme
coloniales et capitalistes alors
que les autres s'attaquaient i la
bureaucratie et i 'étatisme. Des
deux cotés cependant dominait
la volonté de changer des socié-
tés considérées comme autori-
taires, hiérarchisées et morali-
satrices. Mai 68 aura &té, de ce
point de vue, un accélérateur
des aspirations anti-autoritai-
res, qui nous ont fait passer sans
que nous ¥ prenions garde, brus-
quement au XIX* siécle. W

% On peut se référer pour e Printemps de Prague & la contribution de Jacques Rupnik
dans l¢ Dictionnaire de Mai 68, sous la direction de Jacques Capdevielle et Henri Rey,

Larousse, Pars, 2008,

® E. Hobsbawm, Franc-tireur, Ramsay, Paris, 2008, p. 314,

7 U article d¥vette Lagrange, répondant 3 celui de Michel Tatu pans dans Le Monde
et Entitulé «L'héeisie impossibios avaib pour titre aMotre hésdsies, Apebs 40 ans nous
powreons procider ay acaming cuts de ton auteus : Yvette Lagrange n'était autre que
le pspadonyse de Willy Estersahn, membre & peésent de la ridaction de Politigue. Un
article de Misoslaw, comespondant & Prague sur la nosmalisation complétait le dossier.
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